Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 17/12023
Rady Naukowej 11Ch PAN, dn. 26.06.2023 r.

Sposob postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
przez Rad¢ Naukowa

Instytutu Inzynierii Chemicznej Polskiej Akademii Nauk

W oparciu o ustawe ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” z dnia 20 lipca 2018 r.
(Dz.U.2018 r., poz. 1668, z pozn. zm.), zwang dalej ,,Ustawg 1”, oraz ustawe ,,Przepisy
wprowadzajace ustawe prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” z dnia 3 lipca 2018 r. (Dz. U.
2018 r., poz. 1669, z pézn. zm.), zwang dalej ,,Ustawg 2”, wprowadza si¢ opisany ponizej
sposob postgpowania W trybie eksternistycznym w sprawie nadania stopnia doktora
w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria chemiczna przez Rade

Naukowg Instytutu InZzynierii Chemicznej Polskiej Akademii Nauk w Gliwicach.

Ogolne zasady zwiazane z postepowaniem w sprawie nadania stopnia doktora
§1

1. Czynnos$ci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora przeprowadza i stopien
naukowy doktora nadaje Rada Naukowa Instytutu.

2. Rada Naukowa Instytutu nadaje stopien naukowy doktora w drodze decyzji
administracyjnej.

3. Przebieg czynnos$ci zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora nadzoruje stata Komisja ds. Przewodow Doktorskich, powotana uchwata
Rady Naukowe;j.

4. Dokumentacja kazdego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora przechowywana
jest w indywidualnej teczce w Komisji ds. Przewodéw Doktorskich.

5. Stopien doktora jest nadawany w drodze postepowania wszczetego na wniosek osoby
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora, zwanej dalej Kandydatem.

6. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora posiada tytul zawodowy magistra, magistra
inzyniera lub inny réwnowazny oraz spelnia inne wymagania okreslone w Art. 186

Ustawy 1.



7.
a)

b)

d)

d)

Czynnosci zwigzane z nadaniem stopnia doktora:

wyznaczenie promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego na
wniosek Kandydata (wzor: Zatacznik 1), ztozony wraz z pisemng zgoda os6b wskazanych
we wniosku na pelnienie tej funkcji (wzor: Zalacznik 2),

wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,

publiczna obrona rozprawy doktorskiej,

nadanie stopnia naukowego doktora uchwatg Rady Naukowe;.

Powotywanie promotora lub promotoroéw albo promotora i promotora pomocniczego:
promotorem lub promotorem pomocniczym moze by¢ osoba spelniajgca warunki
okreslone w art. 190 Ustawy 1,

promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy rozprawy doktorskiej sa
powotywani uchwatg Rady Naukowej,

w razie odmowy wyznaczenia promotora lub promotora pomocniczego przez Rade
Naukowsg, Przewodniczacy Rady Naukowej zawiadamia o tym pisemnie Kandydata w
terminie 2 tygodni od dnia posiedzenia Rady Naukowej, na ktorej zapadita decyzja
odmowna,

W przypadku $§mierci promotora albo promotora pomocniczego, poniesienia trwalego
uszczerbku na zdrowiu lub innych okolicznosci uniemozliwiajacych petnienie funkcji
promotora albo promotora pomocniczego, Rada Naukowa wyznacza, na wniosek (wraz z
uzasadnieniem) promotora, promotora pomocniczego lub Kandydata, przed wszczgciem
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, innego promotora albo promotora
pomocniczego w drodze uchwaly zmieniajacej dotychczasowa uchwale w tym

przedmiocie.

Osoba, ktora ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora, wnosi optate za przeprowadzenie
postgpowania na zasadach okreslonych w art. 182 Ustawy 1. Wysoko$¢ optaty nie moze
przekracza¢ kosztow postegpowania, uwzgledniajacych w szczegdlnosci koszty
wynagrodzen promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego,
recenzentow, koszty podrézy stuzbowych recenzentow, promotora lub promotoréow albo
promotora i promotora pomocniczego, niezbednych dla realizacji ich obowigzkoéw
W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora oraz koszty administracyjne, W
wysokosci do 25% wszystkich pozostatych kosztoéw. Oplaty nie pobiera si¢ od osoby

zatrudnionej w Instytucie.



10. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor IICh PAN moze zwolni¢ z optaty w catosci lub
W czgscl.

11. Promotorowi lub promotorom albo promotorowi i promotorowi pomocniczemu oraz
recenzentom w post¢powaniu w sprawie nadania stopnia doktora przystuguje jednorazowe
wynagrodzenie w wysokosci I na zasadach okreslonych w Art. 184 Ustawy 1.

12. Promotor lub promotorzy sporzadzaja opini¢ o rozprawie doktorskiej w terminie 2
miesi¢cy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.

13. Kandydat moze korzysta¢ z infrastruktury badawczej i informatycznej Instytutu na
warunkach ustalonych przez Instytut.

a) Wniosek 0 uzyskanie dostepu do infrastruktury badawczej i informatycznej Instytutu
sktada si¢ do Dyrektora Instytutu.

b) Warunkiem uzyskania dostepu do infrastruktury badawczej i informatycznej Instytutu
przez Kandydata jest wyznaczenie promotora lub promotorow albo promotora i
promotora pomocniczego w trybie okreslonym w ust. 8.

c) Dostep do infrastruktury badawczej i informatycznej Instytutu uzyskuje si¢ na czas

okreslony, nie dtuzej niz do dnia ztozenia wniosku, o ktérym mowa w § 2 ust. 1.

Wszczecie postepowania
§2
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek osoby
spetniajacej wymagania okreslone w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 Ustawy 1 sktadany
do Rady Naukowej. Wzoér wniosku stanowi Zatacznik 3 do niniejszego sposobu
postepowania.
2. Do wniosku nalezy dotaczy¢ nastepujace dokumenty:
a) 5 kopii rozprawy doktorskiej napisanej w jezyku polskim lub angielskim,
b) rozprawe doktorskg w postaci cyfrowej (w formie pliku PDF na no$niku
elektronicznym),
C) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezykach polskim i angielskim,
d) pisemng pozytywna opini¢ promotora lub promotoréw na temat rozprawy,
e) wykaz artykutdéw naukowych i wystgpien konferencyjnych, w tym co najmniej 1 artykut
opublikowany w czasopiSmie naukowym lub w recenzowanych materiatach
z konferencji migdzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykulu w ostatecznej
formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub 1 monografic naukowg wydang przez
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wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete
w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a, albo rozdziat w takiej monografii,

f) zyciorys (CV),

g) certyfikat lub dyplom ukonczenia studiow poswiadczajacy znajomos¢ jezyka
angielskiego na poziomie co najmniej B2, a w przypadku braku takich dokumentow
wniosek 0 przeprowadzenie egzaminu weryfikujacego znajomos¢ jezyka angielskiego
na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2,

h) dokumenty po$wiadczajace uzyskanie efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK, a w przypadku braku takich dokumentéw wniosek o przeprowadzenie egzaminu
weryfikujacego uzyskanie efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK,

i) oryginatl lub poswiadczong kopi¢ dyplomu magistra, magistra inzyniera lub dyplom,
0 ktorym mowa w art. 326 ust 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy 1, dajacy prawo do
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa
wyzszego dziala wydajaca go uczelnia,

J) zgodg na przetwarzanie danych osobowych (wzor zgody stanowi Zatacznik 4),

k) deklaracje poniesienia kosztow postgpowania (nie dotyczy pracownikéw naukowych
[1Ch PAN),

I) oswiadczenie Kandydata o nieubieganiu si¢ o stopien doktora w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria chemiczna w innej instytucji
naukowej, oraz o poprzednim postegpowaniu w sprawie nadania stopnia, jesli miato to
miejsce,

m)oswiadczenie Kandydata o objgciu catej rozprawy doktorskiej badz wskazanych w tym
o$wiadczeniu fragmentdw rozprawy doktorskiej tajemnica przedsigbiorstwa wraz z
uzasadnieniem; do o$wiadczenia dotacza si¢ oswiadczenie podmiotu udostepniajacego
informacje objete tajemnicg przedsigbiorstwa o objeciu catej rozprawy doktorskiej badz
wskazanych w o$wiadczeniu tego podmiotu fragmentdw rozprawy doktorskiej ta
tajemnicg — w przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica
przedsigbiorstwa.

3. W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji
0 odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do
ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

4. Rozprawa doktorska, ktérej przedmiot jest objety tajemnica przedsigbiorstwa, jest

sktadana w zaklejonej kopercie wraz z adnotacja na kopercie ,,Rozprawa doktorska objeta
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tajemnicg przedsigbiorstwa” oraz przechowywana w sposob uniemozliwiajacy dostep
osobom nieuprawnionym.

5. W przypadku zlozenia o$wiadczenia, o ktérym mowa w ust. 2 lit. m), promotor,
promotorzy lub promotor pomocniczy oraz osoby uczestniczagce w postepowaniu w
sprawie nadania stopnia doktora, tj. cztonkowie Rady Naukowej, cztonkowie Komisji ds.
Przewodow Doktorskich, recenzenci oraz osoby zapewniajace obstuge administracyjng
Rady Naukowej sktadaja o§wiadczenie o zachowaniu w tajemnicy informacji objetych
tajemnicg przedsicbiorstwa uzyskanych w ramach postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora, w szczegolno$ci informacji zawartych w rozprawie doktorskiej, przed
uzyskaniem dostepu do tych informacji. Oswiadczenie to sktada si¢ do przewodniczacego
Rady Naukowej.

§3

1. Rozprawe doktorska, o ktorej mowa w §2 ust. 2 lit. a) moze stanowi¢ praca pisemna,
w tym monografia naukowa albo zbior opublikowanych i1 powigzanych tematycznie
artykutow naukowych, a takze samodzielna i wyodrgbniona cz¢$¢ pracy zbiorowe;.

2. W przypadku, gdy rozprawe stanowi zbior artykuldw naukowych, Kandydat dotacza
nastepujace dokumenty:

a) opis przedstawiajacy metodyke przeprowadzonych badan, osiggnigcia Kandydata i ich
odniesienie do aktualnego stanu wiedzy w jezyku polskim i angielskim;

b) oswiadczenia Kandydata oraz wszystkich wspotautorow opisowo okreslajacych ich
wklad w powstanie poszczeg6élnych artykutow;

c) list od wydawcy potwierdzajacy przyjecie pracy do druku - w przypadku artykutu
oczekujacego na publikacje.

3 Zaleca sig, aby praca doktorska bedaca zbiorem artykulow naukowych byla skladana
wylacznie w przypadku jednoznacznie duzego wkiladu Kandydata do prowadzonych
badan 1 jego wiodacej roli w przygotowaniu tekstow tych artykutow.

§4

1. Po stwierdzeniu kompletnosci ztozonych dokumentéw przez Komisje ds. Przewodow
Doktorskich, wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
rozpatrywany jest na mozliwie najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej 11Ch PAN.

2. W przypadku ztozenia wniosku, o ktorym mowa w § 2 ust. 2 lit. g):

a) Rada Naukowa powotuje uchwata Komisje do weryfikacji efektow uczenia si¢ w zakresie

jezyka angielskiego, sktadajaca si¢ z co najmniej trzech oséb, z ktorych co najmniej jedna



b)

b)

naucza tego jezyka w szkole wyzszej, a pozostate posiadajg co najmniej stopien doktora i
sg cztonkami Rady.

Rada Naukowa odracza rozpatrywanie wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora do nastgpnego posiedzenia, na ktorym bedzie znany wynik
egzaminu, o ktérym mowa w lit ¢).

Komisja do weryfikacji efektow uczenia si¢ w zakresie jezyka angielskiego przeprowadza
w terminie 30 dni egzamin sprawdzajacy wymagane kompetencje jezykowe Kandydata.
Ocena z tego egzaminu moze by¢ pozytywna lub negatywna.

W przypadku ztozenia wniosku, o ktorym mowa w § 2 ust. 2 lit. h):

Rada Naukowa powotuje uchwalg Komisj¢ do weryfikacji uzyskania efektow uczenia si¢
dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, sktadajacg si¢ z minimum trzech osob, posiadajacych
co najmniej stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora, z ktorych przynajmniej
dwie sg cztonkami Rady.

Rada Naukowa odracza rozpatrywanie wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora do nastgpnego posiedzenia, na ktéorym bedzie znany wynik
egzaminu, o ktorym mowa w lit ¢).

Komisja do weryfikacji uzyskania efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8
PRK przeprowadza w terminie 30 dni egzamin sprawdzajacy wymagane kompetencje
Kandydata w tym wzgledzie, w szczegdlno$ci dotyczace metodologii prowadzenia badan
naukowych, prawnych i etycznych aspektow dziatalnosci naukowej, transferu technologii
oraz komercjalizacji wynikdw badan. Ocena z tego egzaminu moze by¢ pozytywna lub
negatywna.

Rada Naukowa odmawia wszczecia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora,
jezeli osoba, ktora zlozyta wniosek o wszczecie tego postgpowania, nie spetnia wymagan
okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 albo wymagania, o ktérym mowa w ust. 1
zdanie drugie Ustawy 1. Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania
przyshuguje zazalenie do RDN.

W przypadku podjecia przez Rad¢ Naukowa uchwaly o wszczeciu postgpowania w
sprawie nadania stopnia doktora Rada Naukowa powotuje uchwalga Komisje
Egzaminacyjna spos$rod czlonkéw Rady posiadajacych tytut profesora lub stopien
naukowy doktora habilitowanego.

Rada Naukowa powotuje co najmniej trzy osoby do sktadu Komisji Egzaminacyjnej.

Przewodniczacego Komisji wybiera Rada Naukowa uchwala w oddzielnym gltosowaniu



sposrod cztonkéw Komisji. W sktad Komisji wchodzi ponadto promotor lub promotorzy,
ale zgodnie z art.27 Kpa nie bioracy udzialu w gtosowaniach.

7. Rada Naukowa powotuje uchwatg trzech recenzentow rozprawy doktorskiej.

8. Recenzentem nie moze by¢ pracownik IICh PAN, jak rowniez pracownik uczelni,
instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu migedzynarodowego, albo instytutu
Sieci tukasiewicz, albo innego podmiotu, ktorego pracownikiem jest Kandydat
ubiegajacy sie o stopien doktora.

9. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora 1 jest specjalista w dyscyplinie naukowej inzynieria chemiczna.

10. Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajaca warunkéw dotyczacych posiadanego stopnia
lub tytutu naukowego, o ktérych mowa w ust. 7, ktdra jest pracownikiem zagranicznej
uczelni, jesli Rada Naukowa uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiagnigcia w zakresie
zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

11. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodza uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci (w tym w szczegolnosci: pokrewienstwo, wspdlne

projekty, wspolne publikacje z kandydatem).

Recenzje, egzamin doktorski i dopuszczenie do publicznej obrony

§5
Komisja ds. Przewodéw Doktorskich przekazuje rozprawe powolanym recenzentom.
Recenzenci zobowigzani sa do sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej w terminie 2
miesi¢cy od dnia jej dorgczenia oraz niezwlocznie, nie pdzniej jednak niz w terminie 7 dni od
daty sporzadzenia recenzji, dostarczajg recenzj¢ do Przewodniczacego Komisji ds.
Przewodow Doktorskich w formie papierowej 1 na elektronicznym no$niku danych, zapisang
w formacie pdf.

§6
W przypadku, gdy co najmniej dwie recenzje sg pozytywne, Kandydat sktada przed Komisjg
Egzaminacyjng egzamin doktorski dotyczacy ogoélnej wiedzy w dyscyplinie inzynieria
chemiczna oraz zaawansowanej wiedzy w zakresie prowadzonych badan naukowych. Termin
egzaminu wyznacza przewodniczacy Komisji Egzaminacyjne;.

§7
W przypadku negatywnego wyniku egzaminu doktorskiego Rada Naukowa moze, na wniosek

kandydata, wyrazi¢ zgode na powtdrne zdawanie tego egzaminu, nie weczesniej jednak niz po



uptywie trzech miesiecy od dnia przystgpienia do egzaminu po raz pierwszy. Powtarzanie
egzaminu doktorskiego mozliwe jest nie wiecej niz jeden raz.
§8
Wszelkie uchwaly podejmowane sg przez Komisje Egzaminacyjng zwykta wigkszosciag
gloséw. Wymagaja one dla swojej waznosci obecnosci co najmniej potowy sktadu Komisji, w
tym przewodniczacego Komisji.
§9
Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemng, Instytut sprawdza ja przed obrong
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktorym mowa w art. 351
Ustawy 1.
§10
1. Komisja ds. Przewodow Doktorskich przedstawia pisemny wniosek do Rady Naukowej
z rekomendacjg 0 dopuszczeniu lub niedopuszczeniu Kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej, bioragc pod uwage opinie zawarte w recenzjach oraz wynik egzaminu,
0 ktorym mowa w §6.
2. Rada Naukowa podejmuje uchwat¢ o dopuszczeniu lub niedopuszczeniu Kandydata do
obrony rozprawy doktorskiej. W przypadku powziecia uchwaty o niedopuszczeniu do
obrony, Przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje Wnioskodawcy tres¢ uchwaty wraz

Z uzasadnieniem.

3. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony Kandydatowi przystuguje

zazalenie do Rady Doskonalosci Naukowe;.

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

§11
Po dopuszczeniu do publicznej obrony, co najmniej 30 dni przed jej wyznaczonym terminem,
rozprawa udostepniona jest publicznie poprzez przekazanie jednego egzemplarza do
Biblioteki Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN, a takze przez umieszczenie jej wersji
elektronicznej, wraz ze streszczeniem i recenzjami, w BIP na stronie podmiotowej IICh PAN
oraz w systemie, o ktorym mowa w art. 342 ust. 1 Ustawy 1.

§ 12

1. Przewodniczacy Rady Naukowej wyznacza termin oraz miejsce obrony.



2. Informacja o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej jest zamieszczona w BIP na stronie podmiotowej IICh PAN nie p6zniej niz 10
dni przed tym terminem.

§13

1. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ przy udziale co najmniej polowy
sktadu Rady Naukowej oraz promotora lub promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego i co najmniej dwoch recenzentow.

2. W obronie rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg przedsigbiorstwa,
biorag udziat wylacznie cztonkowie Rady Naukowej, promotor lub promotorzy albo
promotor i promotor pomocniczy, recenzenci oraz osoby odpowiedzialne za obstuge
administracyjng posiedzenia, ktorzy ztozyli o§wiadczenie, o ktorym mowa w §2 ust. 5.

§14
Obrona rozprawy doktorskiej przebiega w jezyku polskim lub angielskim. Jej gtownymi
elementami s3:
a) przedstawienie sylwetki naukowej Kandydata przez promotora;
b) zwiezla prezentacja przez Kandydata najwazniejszych wynikow rozprawy doktorskiej;
C) przedstawienie recenzji;
d) ustosunkowanie si¢ Kandydata do uwag recenzentow;

e) dyskusja tez rozprawy z udziatem publicznosci.

Nadanie stopnia naukowego doktora

§15
Bezposrednio po zakonczeniu otwartej czesci obrony rozprawy doktorskiej Rada Naukowa,
na posiedzeniu niejawnym, przeprowadza dyskusj¢ 1 decyduje o podjgciu uchwaly w sprawie
przyjecia obrony rozprawy doktorskiej i uchwaly w sprawie nadaniu Kandydatowi stopnia
doktora.

§16
Uchwaty, o ktorych mowa w §15 Rada Naukowa podejmuje w glosowaniu tajnym.
Przewodniczacy Rady Naukowej powiadamia ustnie kandydata oraz osoby uczestniczace
w publicznej obronie o wyniku obrony rozprawy doktorskiej.

§17
Komisja ds. Przewodéw Doktorskich moze rekomendowa¢ Radzie Naukowej wyrdznienie
rozprawy w przypadku zlozenia przez co najmniej dwoch recenzentow, w formie pisemnej,

stosownych wnioskdw, wskazujacych wysoki poziom merytoryczny i istotny wkiad rozprawy
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w rozwoj dyscypliny naukowej. Rozpatrywanie wniosku o wyroznienie mozliwe jest
wowczas, gdy Kandydat uzyskat ocene co najmniej dobrg (4), w czterostopniowej skali ocen
(niedostateczny, dostateczny, dobry, bardzo dobry), z egzaminu doktorskiego oraz wyniki
badan przedstawionych w rozprawie zostaly opublikowane w co najmniej jednym
czasopismie ujetym w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. b, z punktacjg co najmniej 140.

§18
Uchwate o wyroznieniu rozprawy doktorskiej Rada Naukowa podejmuje w glosowaniu
tajnym.

§19
Podjecie uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora jest rownoznaczne z zamknigciem
postgpowania w tej sprawie.

§20
1. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przysluguje odwotanie do Rady

Doskonatosci Naukowej za posrednictwem Rady Naukowej. Termin na wniesienie

odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

2. Rada Naukowa przekazuje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej Wraz ze swoja

opinig 1 aktami sprawy w terminie 3 miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.

Przepisy ogodlne i koncowe
§21

1. Uchwaty, o ktorych mowa w §1 ust. 8 lit. b) i lit. d), §4 ust. 3-5, §10 ust.2, §16 i §18,
zapadaja bezwzgledna wiekszoscia glosow, przy obecnosci co najmniej potowy ogolnej
liczby 0s6b uprawnionych do gtosowania.

2. Do glosowan, o ktorych mowa w ust. 1, sa uprawnieni cztonkowie Rady Naukowe;j
posiadajacy €0 najmniej stopien naukowy doktora.

3. W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym
w Ustawie 1 i Ustawie 2, stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego.

4. Do przewodow doktorskich wszczetych przed dniem 30 kwietnia 2019 r. stosuje si¢

odpowiednio przepisy art. 179 ust. 1, ust.2, ust.3 pkt 1 oraz ust. 4 Ustawy 2.
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5. Do przewodow doktorskich wszczetych w okresie od dnia 1 pazdziernika 2019 r. do dnia
31 grudnia 2020 r. stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 179 ust. 6 Ustawy 2.

6. W przypadku wniosku o wyr6znienie rozprawy doktorskiej, o ktorym mowa w §17,
w przewodzie doktorskim prowadzonym na zasadach podanych w ust. 5, kryterium
punktowe wynosi 40, jezeli w dorobku kandydata znajdujg si¢ artykuly naukowe
opublikowane w czasopismach zamieszczonych w wykazie wymienionym w art. 179 ust.
6 Ustawy 2.

§22
Powyzsze zasady, uchwalone przez Rad¢e Naukowa Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN,

wchodza w zycie z dniem podjecia uchwaty.

Wykaz zalacznikow:

Zatacznik nr 1 — wniosek 0 wyznaczenie promotora / promotoréw / promotora i promotora
pomocniczego

Zatgcznik nr 2 — o$wiadczenie promotora / promotora pomocniczego

Zatacznik nr 3 — wniosek o wszczecie postgpowania

Zatacznik nr 4 — o$wiadczenie o przetwarzaniu danych osobowych
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Zalgcznik 1

/Miejscowos¢/, /data/
/Imig/
/Nazwisko/

/Dane kontaktowe/

Rada Naukowa
Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN

WNIOSEK
0 wyznaczenie promotora / promotoréw / promotora i promotora pomocniczego”
Na podstawie Ustawy: ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce” z dnia 20 lipca 2018 r.
prosze o wyznaczenie promotora / promotoréw / promotora i promotora pomocniczegow
zwigzku z planowanym przygotowaniem rozprawy doktorskiej w dziedzinie nauk

inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria chemiczna.

1. Proponowany tytut rozprawy doktorskiej:

2. Proponowany promotor™™:

3. Proponowany promotor / promotor pomocniczy ™ ™

[czytelny podpis/

*) niepotrzebne skresli¢

**) nalezy dotaczy¢ zgode proponowanej osoby



Zalgcznik 2

/Miejscowos¢/, /data/
/tytut, stopien naukowy, imi¢ i nazwisko/

/Dane kontaktowe/

Rada Naukowa
Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN

Wyrazam zgode na petnienie funkcji promotora / promotora pomocniczego” w postgpowaniu
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora ............................ (imig i nazwisko
kandydata).

Oswiadczam, ze spelniam wszystkie wymogi stawiane promotorom opisane w art. 190

Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”.

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych dla potrzeb niezbednych do
przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora (zgodnie z
ustawq z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (Dz. Ustaw z 2018, poz.
1000) oraz zgodnie z Rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia

dyrektywy 95/46/WE (RODO)).

czytelny podpis proponowanego promotora

*) niepotrzebne skresli¢



Zalgcznik 3

/Miejscowos¢/, /data/

/Imig/

/Nazwisko/

/Dane kontaktowe/
INr PESEL/*

Rada Naukowa
Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN

WNIOSEK
0 wszczecie postepowania
Na podstawie Ustawy: ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce” z dnia 20 lipca 2018 r.
prosz¢ o wszczecie postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk

inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie inzynieria chemiczna.

1. Tytut rozprawy doktorskie;j:

[czytelny podpis/

*) w przypadku braku numeru PESEL.: data urodzenia oraz nr paszportu

Zalaczniki: wedhug wykazu podanego w § 2 ust.2 Sposobu postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora przez Rad¢ Naukowa Instytutu Inzynierii Chemicznej PAN



Zalgcznik 4

/miejscowos¢, data/

Zgoda na przetwarzanie danych osobowych

(imie i nazwisko kandydata)

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych dla potrzeb niezbednych do
przeprowadzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora (zgodnie z
ustawq z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (Dz. Ustaw z 2018, poz.
1000) oraz zgodnie z Rozporzqdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwiqgzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia

dyrektywy 95/46/WE (RODO)).

~ czytelny podpis kandydata



